Till

Anders Lundmark
Advokatfirman Kjallgren AR
Sodra Hamngatan 2

452 30 Stromstad

Ditt brev per 13 augusti 2017.

Jag har den 13 augusti 2017 samtalat med Elisabet Magnusson
angdende de omstandigheter vilket ditt brev innehaller.
Anledning till att jag inte svarat pa ditt tidigare brev éar
att jag inte anser att jag gjort nagot felaktigt genom att
underhdlla de anlaggningar och byggnader vilka anlagts av
fastighetens féregdende &dgare.

Med hansyn tagen till alder pa dessa anlaggningar / byggnader,
stdller jag mig mycket fragande och utgick /utgar fran att
tidigare &dgare av Elisabet Magnussons mark, givit sitt
medgivande.

Detta till trots &r min intention att jag sjalvklart vill
komma till en uppgdrelse med Elisabet Magnusson.

For formens skull svarar jag pa ditt brev enligt féljande:

Vag

Vagen som avses ar en sa kallad servitutsvdg vilken ger access
till tva fastigheter, Ammends 1:101 samt Ammends 1:102.
Elisabet Magnussons fastighet ar harskande fastighet.
Anlaggning av vag, lopande underhdll och snérdjning har
bekostats och utforts av fastigheterna Ammends 1:101 och
1:102.

Enligt uppgift fran var samfallighetsférening har
fastigheterna Ammenas 1:101 och 1:102 hela ansvaret for drift,
snérdéjning och underhall.

Jag tillstar att jag har placerat belysning mellan
gronomrade/GA vid sidan av tillfartsvag for att underlitta
kérning i1 moérker.

Tillstadr vidare att jag placerat ut kantsten for att héalla
groénomradets skog borta fran véagen.

Min uppfattning var och &r att denna atgdrd ar till gagn for
alla eftersom omradet &r valdigt mérkt under den mérka
arstiden.

Atgarden har ocksd uppskattats av de férbipasserande vilka jag
samtalat med.



Samtal med Elisabet Magnusson gor gallande att Magnussons
fastighet ar harskande betraffande servitutsvagen.
Harskande fastighet skulle darmed vara skyldig att bekosta
underhall och snérdjning.

Nagon sndéréjning har ej utfdrts av annan &4n mig sedan
fastighetens tilltrade.

Sprangning

Jag har inte sprédngt i det berg Elisabeth Magnusson pekat ut
for mig.

Daremot tillstdr jag att jag medelst spradckning med borr och
kil tagit bort en uppskjutande sten vilken var farligt
placerad i vagen.

Jag har sdledes inte via sprangning tillskansat mig
nagonsomhelst ytterligare parkeringsyta.

Parkering har skett pad samma plats alltsedan vdgen anlades.
Sammantaget gor detta att jag svarligen kan forsta vad som
skall dterstdllas med jord.

Uppforande av byggnad
Jag hanvisar till det svar jag givit till Byggnadsnamnden:

“Yttrande om olovlig byggnation Ammends 1:101

Jag har tagit del av Er skrivelse och formodar att den “Olovliga
Byggnation” som asyftas avser den av oss renoverade “1lillstuga”
vilken genom normalt underhdll har renoverats fran grund, vagg for
vdgg pa samma perimeter. (Bilaga 1)

Att doéma av byggnadens forutvarande skick s& formodar jag att denna

byggnad uppfdérts ndgon gang under senare halften av 1900-talet.

Med detta yttrande stdller jag mig mycket fradgande till anm&lan och
bestrider till alla delar olovlig byggnation.”

Jag vill inte att det skall forekomma osdmja mellan mig och Elisabeth
Magnusson och vill darfdr komma till en uppgdrelse da&r saklighet och
fakta ligger till grund sa att detta inte skall upprepas for nédsta
generation av fastighetsdgare till Ammends 1:101

Uddevalla den 23 augusti 2017

Med vanlig hdlsning

Kjell Eliasson






